Uchwala Nr XXXII/ 171 /05
Rady Powiatu w Rybniku
- z dmia 25 sierpnia 2005 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnosé
Zarzadu Drég Powiatowych w Rybniku

- Na podstawie art.12 pkt 11 ustawy z dma 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Jt. Dz.U. 22001 r. Nr 142 poz. 1592 z pdZn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 4, art. 237 § 1
1art. 238 § 1 Kodeksu Postepowania Administracyjnego, na wniosek komisji doraznej, Rada
Powiatu uchwala -

§1
B Zaakceptowaé sprawozdanie Komisji Doraznej badajacej skarge na dziatalnosé Zarzadu Drog
Powiatowych w Rybniku, w zakresie prowadzonego postepowania przetargowego na
_ oznakowanie poziome przejs¢ dla pieszych, w brzmieniu okreslonym w zalacznikuy do
niniejszej uchwaty.
_ §2
Zobowiaza¢ Przewodniczacego Rady do udzielenia odpowiedzi skarzacemu w oparciu o
_ zaakceptowane sprawozdanie.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Rybnik, dnia 29.06.2005 r.

SPRAWOZDANIE
Komisji dorainej z postepowania wyjasniajacego
skarge firmy WIGA

Dziatajac na mocy uchwaly nr XXXI/169/05 z dnia 11 czerwca 2005 r. Rady Powiatu
w Rybniku Komisja dorazna w dniu 29.06.2005r, podjgta sprawe wyjasnienia skargi
firmy WIGA na postepowanie ZDP w przedmiocie udzielenia zamowienia publicznego
na oznakowanie poziome przej$¢ dia pieszych na drogach wojewodzkich,

Komisja pracowata w petnym sktadzie osobowym w obecnosci dyrektora ZD.P. p.inz.
Bernarda Simon, przewodniczacej Komisji Przetargowej p. Gabrieli Danel oraz sekretarza
Komisji Przetargowej p. Grzegorza Zuber,

Dnia 9.05.05r. do Starostwa Powiatowego wplyneta skarga firmy WIGA na postepowanie
ZDP, w skardze wymienia si¢ zarzuty dublowania wysylanych dokumentéw i
prowadzenia rozmow telefonicznych zmierzajacych do wyboru okreslonego oferenta.

Komisja zapoznata si¢ z protokotem postepowania o udzielenie zamdéwienma z dnia
28.04.05r. z przebiegu postgpowania komisji przetargowej, pelng dokumentacjg i
ofertami 3 oferentéw : Przedsiebiorstwo Prywatne ,,WIGA” z Rybnika, GIK Sp.zo.o.
z Rybnika oraz Firma Wielobranzowa ,,Zebra 2” z Bytomia.

Stwierdzono : w czesci jawnej posiedzenia uczestniczyli przedstawiciele wszystkich
oferentow (wg listy obecnosci ). W tej czesci zakwalifikowano do dalszego rozpatrywania
oferty wszystkich oferentéw. W tym momencie wszyscy oferenci poznali oferty
uczestniczace w przetargu, tzn. © ceny oferowane, o$wiadczenia oferentéw o spetnienie
warunkow w postgpowaniu i kosztorysy ofertowe na oznakowanie poziome przejsé dla
pieszych na drogach wojewddzkich. Zaden oferent nie wniost uwag.

W drugiej czeéci przetargu, juz niejawne; komisja przetargowa w toku badania
i oceny ofert, stwierdzita u dwoch oferentow tj.,,Zebra2” i \WIGA” omytki
rachunkowe w obliczeniu ceny. Zgodnie z art. 87 ust. 2 i art. 88 ustawy ,, Prawo
Zamowien Publicznych” | zamawiajacy poprawia w tekscie oferty oczywiste omytki
rachunkowe w obliczeniu ceny, niezwlocznie zawiadamiajac o tym wszystkich
wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty”. W tej sytuacji Komisja Przetargowa niezwtocznie
bo na tym posiedzeniu tj. 28.04.05 r. zredagowata pisma do dwoch oferentow t].
Przedsigbiorstwa Prywatnego , WIGA” i firmy ,Zebra 2” informujgc o stwierdzonych
omyikach. Dzien 28.04.05r. to czwartek, komisja koficzyla pracg o godz. 15.00, dlatego
pisma mozna bylo wysla¢ najwczeéniej w piatek 29.04.05 r. Poniewaz nastepowat okres
diugiego weekendu tj. sobota, niedziela, poniedziatek dziefi wolny od pracy , i wiorek
3.05.05 1. dzieh wolny od pracy (4 dni ), zamawiajacy czyli Z.D.P. dzialajac w jak
najlepszym interesie publicznym ( nie przekroczenie 7-dniowego ustawowego terminu i
niec zwlekanie z oznakowaniem przejs¢ —bo zblizaly sie Dni Leszczyn ), dziatajac w jak
najlepszej wierze, cheac wypetnié trescia stowo | niezwlocznie” zawarte w ustawie -
postanowit w dniu 29.04.05 r. ( piatek ) przesta¢ oferentom informacje o stwierdzonych
omytkach ,.faxem”. Dla dokonania takiej czynnosci niezbedny byt | telefon” do oferentow
by uruchomili swdj , fax”. Wiasciciel firmy ,\WIGA” w odpowiedzi na telefon zjawit
sie wZ.D.P. jeszcze w dniu 29.04.05 r. i osobiscic wyrazit zgod¢ na dokonanie poprawek.




firmy , Zebra 2
konsekwencji nieczynny  fax” Proby potaczenia Czynione byly do koticg LAniowki”,

Z uwagi na opisany juz wezesniej 4- dniowy okres dnj wolnych od pracy . fax” do
firmy , Zebra 27 udafo si¢ wystac dopiero w dniu 4.05 o5 r. 0 godz 929 potwierdzajac
£0 pismem za potwierdzeniem odbiony. Odpowiedz firmy | Zebra 27 byla

»Zebra 27 Data wWplywu pisma do ZDPp . 6.05.05r. Dnia 4.05.05 I0 godz. 11.37 czyli
po uplywie 2 8odzin, firma _Zehra 2~ przysyla drugi fax zawiadamiajqcy ZDP. o nie
wyrazeniu zgody na Poprawienie omytek rachunkowych Zawartych w swojej ofercie.
Tego samego dnia t}. 405051 o godz. 11.54 wplywa kolejny | fax” informujacy .

potwierdzony zostat pismem z dnia 605 05 r. ktore wplynelo do ZDP. w dniy
10.05.05 . w ktorym stwierdza si¢ ,, pismo to nalezy trakiowa¢ Jako decyzje Ostateczng
a wezesniejsze pisma prosimy anufowa¢” Wzajemnie Sprzeczne stanowiskg firmy | Zebra
2” sa prawnie dopuszczalne.

Dnia 40505+ Zpp przesyla zawiadomienie o poprawieniu omytkj rachunkowej w
ofercie firmy WIGA» do wszystkich oferentow. Przestane zawiadomienie zawiers

I w tym przypadku nie whiesiono protestu.

W dalszym postepowaniy przetargowym stwierdzono, ze fresé oferty , WIGA” nie Jest
zgodna z wymogam; ujetymi w rozdz, VI specyfikacji istotnych warunkéw Zamowienia
tzn. brak jest spetnienia warunkow potwierdzenin rekomendacjami ilosci robot

Na podstawie zatwierdzonego wniosky Komisji Przetargowej w dniy 16.05.05r.
powiadomiono wszystkich oferentéw pisemnie _zgy potwierdzeniem odbiory” 0
odrzuceniu oferty ,WIGA”. Do Powyzszego zawiadomienia nie wniesiono protesty,

W wyniku przetargu zwyciezyla firma ~Zebra 2” spelniajaca wszystkie istotne warunki
zamowienia i oferujgca najnizsza ceng : 34.701,07 z. podczas gdy firma GIK
oferowala ceng 41.501,25 2 a firmg SWIGA” _ 41.188 38 zwracg uwage ze firmy
GIK i ,WIGA” pochodza z Rybnika i oferuja bardzo zblizong cene.
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Whioski :

1.)  Komisja dorazna nie dopatrzyla sie oznak dziatan mogacych potwierdzié
zarzuty zawarte w skardze firmy  WIGA” zlozonej w Starostwie w dniy
92.0505r. i naruszajacych prawo.

2.) Komisja Przetargowa dziatata

zgodnie z przepisami ustawy Prawo Zamowien

Publicznych i wykazata si¢ nalezyta starannoscig i obiektywizmem w
wyborze najkorzystniejszej oferty.

Podpisy czlonkéw komisji doraznej :

[a—

Tozet Wacirz

2. Genowefa Zwinka — Dabrowska ... ..

Bogustaw Zelazny

W)

Kopie¢ protokohu otrzymalem - Dyrektor ZDP - inz. Bernard Simon
L/
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RADA POWIATU W RYBNIKU
44-200 RYBNIK, ul. 3 Maja 31, tel. (032) 4228300, fax (032) 4228658

Rybnik 25 sierpnia 2005 r.

Rezolucja
Rady Powiatu Rybnickiego

W dwudziestq pigiq rocznice historycznych wydarzer; zrodzonych z ducha
miedzyludzkiey solidarnosci, ktére zain icjowaly zmiany w naszej Ojczyznie skutkujqce
po latach, rozwojem spoleczenstwa obywatelskiego, cieszqeego sie pelniq praw
przystugujqceych jednostkom i spolecznosciom.

Wydarzen w wyniku ktorych doszto do pozylywnych zmian w Europie i na
Swiecie, polegajqcych na symbolicznym upadku muruy berlinskiego i zjednoczeniu
Europy, oraz zakoviczeniu w historii Swiatowej okresu »Zimnej wojny”.

} Rada Powiatu Rybnickiego przyjmuje nastepujqcq rezolucje;
l

1. Rada Powiatu wyraza glebokie uznanie i wdziecznosé wszystkim
uczestnikom sierpniowych strajkow w Stoczni Gdanskiej a takze
- uczestnikom strajkéw sol idarno$ciowych na Wybrzezu, Slasku i w caley
Polsce w wyniku ktorych zrodzila sie ,, Solidarnosé”.
2. Rada Powiatu wyraza glebokie uznamie i wdzieczno$é wszystkim
- uczesinikom rozmow i pertraktacyi, ktére doprowadzily do podpisania
_ porozumien w Szczecinie, Gdanisky Il Jastrzebiy.
— 3 Rada Powiatu wyraza zaniepokojenie; z powoduy ciqglych prob
umniejszania wplywu Polskiego Sierpnia 80" na historie Polski,
Europy i Swiata, a takze z powodu zalosnych préb przejmowania
postulatdw sierpniowych przez niektdre ugrupowania polityczne nie
majqce nic wspolnego z tym doniostym faktem historycznym.

PRZEWODNICZACY RADY




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

